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Killkritisk analys

Texter kan vi anvinda for att fa information om olika férhallanden som deras forfattare dr
eller utger sig for att vara fortrogna med, genom att de sjdlva har iakttagit dem, ldast om dem
eller fatt dem berittade for sig. Tank pa historiker som gar till olika dokument for att fa
upplysningar om det forflutna. Det kan réra sig om protokoll, kontrakt, lagar, memoarer,
tidningsartiklar, inskrifter, rikenskaper, dagbocker och mycket annat. I de hir fallen talar vi
om historikerns kdllor for sina pastaenden.

En killa kan forstas vara mer eller mindre tillforlitlig. Rédkenskaperna kan vara slarvigt
forda eller bedriagliga. Och en dagboksforfattare dr kanske inte alltigenom korrekt eller ens
arlig. Kanske har hon skrivit i efterhand, nir glomskan satt in. Eller sa vill hon forskona sina
handlingar for sig sjdlv eller framtida ldsare.

Att granska en text for att avgora hur tillforlitlig den &r nér den beskriver eller bedomer
nagot r att gora en kdllkritisk analys. 1 forsta hand géller det att svara pa fragan om textens
uppgifter ar riktiga eller oriktiga. Men en killa kan vara otillforlitlig dven pa andra sitt dn
genom falska upplysningar. Den kan ockséd ge en missvisande bild av nagot genom att
ensidigt vilja ut fakta av ett visst slag och utelamna andra, exempelvis sa att den forskonar
eller forfular en situation. Kanske tecknar den en persons karaktir genom att enbart aterge
hennes daliga sidor. For att helt fortjédna tilltro bor den vara inte bara sannférdig utan ocksa
opartisk och balanserad. Att bedoma texten dven i det avseendet ingar i en killkritisk analys.
Tillforlitligheten kan for 6vrigt ocksa gilla hur en text tolkar olika forhallanden: ger dem en
innebord, placerar in dem i ett sammanhang. Kan vi till exempel lita pa dess orsaksanalyser?

Inom alla former av historieskrivning dr killkritik ett grundldggande metodiskt redskap.
Dir 4r den sjdlva basen for de vetenskapliga anspraken. Men ocksé i andra sammanhang kan
den vara av stort vdrde. Ofta nér du ldser en text — det kan vara en nyhetsartikel, en
forskningsuppsats, en reklamannons — kan du ha god anledning att stanna upp och fraga dig
hur mycket du kan lita pa uppgifterna i den.

Kallkritik kan for 6vrigt ocksa utdvas som sjalvkritik. Hur pélitlig 4r den text som du sjélv
skriver? Firgas den till exempel av ndgon tendens som gor den mindre tillforlitlig — kanske en
tes som du vill bevisa och gidrna omformar dina fakta och tolkningar efter? Kan du korrigera
den feltendensen, sa att texten far ett storre viarde som killa for troviardig information dven for
den som inte delar ditt 6vergripande synsitt?

En klassisk distinktion inom historievetenskapen dr mellan /idmningar eller kvarlevor a ena
sidan och berdittande (eller beskrivande) kdllor a andra sidan (fast ibland anvinds ordet
’kélla” om badadera). En ldmning dr en rest av ett forlopp eller forhallande som vi soker
upplysningar om, till exempel en forfalskad check som ett spar av ett brott, en runinskrift som
en kulturyttring fran vikingatiden eller en lag som ett utryck for rittsnormen pa sin tid. En
berittande killa dr ddremot en redogorelse for en fraga, exempelvis ett polisprotokoll for ett
bedrigeri, en runinskrift for ett vikingatag eller en offentlig utredning for
samhillsforhallanden som en lag ska reglera.
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Som vi ser kan en och samma text vara bade en lamning och en berittande kélla. Det beror
pa hur vi utnyttjar den i vart informationssokande. Vill vi fa veta hur vikingatidens runristare
formade sina texter, gar vi till runstenen som en lamning. Och vill vi fa uppgifter om
vikingatdgen, gar vi till den som en berittande kélla.

Den killkritiska analysen géller i forsta hand kéllor, inte lamningar. Har vi ingen anledning
att betvivla att runstenen #r en dkta kvarleva fran vikingatiden (och inte en sentida
forfalskning), kan vi inte ifragasétta den som lamning. Men dédremot kan vi forstas tvivla pa
den som berittande killa. Kanske dr vad den sidger en ren myt som inte alls ger nagon
tillforlitlig information om ett historiskt hindelseférlopp. Diremot kan det som limning ldra
oss en del om vikingatidens forestdllningsvirld och textkonventioner.

For berdttande killor gor historiker vidare en distinktion mellan dem som é&r priméra och
sekundira, forstahandskdllor och andrahandskidillor. De forra har ett mer “omedelbart”
forhallande till det som informationen géller én de senare. I det typiska fallet dr en
forstahandskalla en “6gonvittnesskildring”, en deltagares redogorelse for nagot sjalvupplevt.
Det kan till exempel vara en muntlig berittelse av ett vittne till en eldsvada av vad hon sjilv
iakttagit av brandens forlopp. En andrahandskilla dr en redogorelse for ndgot som berittaren
inte sjalv har kunnat observera utan fatt upplysningar om i andra hand. Eller i tredje eller
fjarde hand, ty en andrahandskailla kan stodja sig pa andra sekundira killor. Ett exempel kan
vara en journalists redogorelse for en brand som baserar sig pa intervjuer med dsyna vittnen
till den — eller rentav med folk som sjdlva bara talat med dessa vittnen som nu kanske inte
langre dr tillgidngliga. Ett annat exempel ar de referat av andras tankar som vi moter i en
larobok i klassisk filosofi eller idéhistoria. I det fallet &r de behandlade tankarnas egna skrifter
de priméra kéllorna.

En killa kan forstas vara en blandning av priméra och sekundira inslag. Kanske har
reportern sjdlv kommit till brandplatsen och sett lagorna och roken med egna 6gon men ocksa
fogat in intervjuer med brandmin och askadare i sin framstillning. Eller en forskare relaterar
andras idéer och iakttagelser men blandar dem med egna ron och kommentarer.

Anledningen till att killkritiken 4r sa noga med den hér skillnaden mellan olika killtyper dr
forestéllningen att priméra kéllor ger en mer grundldggande information én sekundéra. De
senare stodjer sig ju pa de forra. Det behover inte betyda att andrahandskallor alltid dr mindre
tillforlitliga. Tvértom kan de ibland utmonstra felaktigheter i sitt underlag genom ett kritiskt
forhallningssitt. Sa kan vi tianka oss att en domares provande sammanstillning av flera
vittnesmal kan komma ndarmare sanningen &n nagot av dem kunnat gora pa egen hand.

Att gora en kéllkritisk analys av en sekundér killa ror i hog grad dess bruk av sina primira
kallor. Pa sa sitt blir det en kritik av dess egen killkritik. Har till exempel en journalist haft en
tillrdckligt kritisk hallning till de rapporter, protokoll och intervjusvar som hon stodjer sig pa?
Har hon valt sina kéllor pa ett allsidigt sétt? Har hon atergett dem neutralt och rittvisande?

Som sagt ar killkritik fundamental for historiker. Men egentligen &r den viktig for alla
forskare som hamtar information fran texter eller muntliga utsagor. Skriver du en
seminarieuppsats redogor du kanske for en forskares resultat med stod av en annan forfattare
— allt har du inte lést i original. D@ maste du bedoma hur palitligt referatet 4r som du utgar
fran. Och killkritik &r viktigt for manga yrkesgrupper ocksa utanfor vetenskapen, som
journalister (kan vi lita pa ett uttalande fran en myndighet?), jurister (talar ett vittne sanning?),
lakare (Iimnar en patient trovirdiga upplysningar om sig sjdlv?) med flera.
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Syfte

En killkritisk textanalys syftar till att bedoma en texts tillforlitlighet som informationskélla
om olika sakforhéallanden och deras mening och sammanhang.

Material

Tidningstexter passar bra for en kallkritisk analys. Se pa nyhetsartiklar och kanske ocksa pa
annonser — de innehaller ju bade sakpastaenden och virdeomddomen. Men dven diskuterande
inslag som ledare, debattinldgg och insédndare kan analyseras killkritiskt. Ofta stodjer de sig
pa andra kallor for sina sakuppgifter. Vilka dr dessa kéllor? Hur palitliga verkar de? Hur har
de utvalts, behandlats och tolkats?

Ocksa vetenskapliga artiklar kan granskas. Hur tillf6rlitliga dr de som beskrivningar och
tolkningar av forfattarens iakttagelser? Och vilka killor — vanligen andra forskares
undersOkningar — utnyttjar de och hur kritiskt och opartiskt behandlar de dem?

Ett mycket instruktivt material 4r historiska dokument. Kanske har du tillgang till ett
gammalt brev som redogor for privata och offentliga férhallanden pa brevskrivarens tid. Eller
andra #ldre aktstycken i original eller avtryckta i nagon killsamling (som i sig forstas bor
granskas kritiskt, eftersom utgivare kan forvanska texter pa olika sitt).

Se girna ocksa pa utdrag ur memoarer. I hur stor utstrickning fungerar de som
primirkillor? Och hur mycket kan man lita pa vad forfattaren har att siiga? Aven muntliga
vittnesmal i till exempel rittsforhandlingar kan vara intressanta kéllor att analysera — om du
finns pa plats for att gora noteringar eller kan fa dem i utskrift. En fordel med dem ir att det i
regel ror sig om primarkillor. Till muntliga kéllor hor ocksa rykten och historier som
cirkulerar utan nagon kiand upphovsman. Hur trovirdiga dr de egentligen? Kan man missténka
att det ror sig om skronor, “vandringssdgner”? Av vilka skil?

For att se hur det muntliga omvandlas till skrift kan du granska ett protokoll fran ett méote
som du deltagit i. Hur bra dr det som kélla for information om vad som faktiskt yttrades och
beslutades? En ordentlig granskning kraver forstas att du sjélv fort noggranna anteckningar.

Till sist. Skriver du en seminarieuppsats? Da kan du ha skil att analysera material som du
sjdlv anvénder 1 din forskning. Kanske har du gjort intervjuer eller enkiter. Att bedoma
svarens tillforlitlighet dr en viktig del av ditt arbete. Kan dina fragor ha missuppfattats? Har
de tillfragade slarvat med sina svar?

Fragor

En texts virde for dig som kélla beror av vad for slags information som du soker i den —
palitliga fakta, trovérdiga tolkningar, sikra bedomningar. Mot den bakgrunden ser du pa vad
for slags text det ror sig om och sérskilt vilken nidrhet den har till skildrade handelser och
forhallanden, vilket ursprung den har (forfattare och tillkomstmiljo), vilken funktion den kan
antas fylla i sin ursprungliga kommunikationssituation (neutralt beskriva eller paverka?),
vilket stod den kan fa i andra killor och hur dess egna uppgifter hianger ihop. Till sist gor du
en sammanfattande vérdering. Da vinder du ocksa den kritiska udden mot dig sjalv.
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Killval

Vad soker du for information 1 den aktuella texten och vilka alternativa killor finns det?

1 Varfor har du valt just den hir texten som informationskélla? Har du bara rakat stéta pa
den, som nir man ldser en artikel i sin tidning och undrar om den gar att lita pa? Eller har
du valt den pa ett mer aktivt sétt, som nér en historiker gar till en viss kélla for att hon
vintar sig att hitta den mest relevanta information dir?

2 Vad for slags information vill du ha av texten? Vilka fragor vill du belysa med dess hjilp,
vilka problem vill du utreda? Vill du ha faktaupplysningar? Vill du ha en tolkning av ett
sammanhang? Vill du ha ett referat eller en analys eller en bedomning av en annan text?
Det &r i forhallande till ditt informationsbehov som du ska bedoma textens virde som
kalla. Den kan ha ett hogt virde pa ett sitt men ett 1agt pa ett annat, till exempel ge
palitliga fakta men oszkra tolkningar.

3 Hur #r kdlliiget? a) Ar texten din enda kéilla f6r information av det aktuella slaget, eller
ingar den bland en samling av killor som kan komplettera och korrigera varandra? For
kontroversiella uppgifter brukar journalister vilja ha minst tva oberoende kéllor som
stodjer varandra. b) Finns det andra killor som kunde ha varit bdrtre for ditt syfte? Pa vilka
sitt? Varfor har du avstitt frén att anlita dem? Ar det av brist pa tid? Eller 4r de
svartillgdngliga?

Kalltyp

Vilken typ av killa dr det fraga om — vad stodjer den sig pa och hur néra har forfattaren
befunnit sig de hiandelser eller forhdllanden som den handlar om?

4 Hur vill du anvdinda texten i ditt informationssokande? Som en ldmning eller ett material
att undersoka — en del av det skeende som den ingar i, till exempel som ett uttryck for hur
forfattaren tinker och skriver? (I de flesta av analyserna i “Metoder for brukstextanalys”
behandlas texten just som en limning). Som en primdirkdlla eller ett vittnesmal — en text
som skildrar héndelser eller forhallanden som forfattaren sjdlv iakttagit eller atminstone &r
den forsta uppgiftslamnaren for? Som en sekunddrkdilla eller ett referat — som en
formedling av information som forfattaren fatt i andra hand och fran andra kéllor? Eller
som en blandning?

5 For en berittande primérkalla kan du fraga: Vilka forutsdttningar har textens forfattare haft
att gora sdkra iakttagelser av det som hon talar om? a) Ror det sig om en enstaka hindelse
som hon bevittnat (som en trafikolycka) eller om ett mer langvarigt forlopp eller
forhallande som hon varit inbegripen i (som livet i en familj eller en omvandling av en
organisation eller ett samhille?) I det senare fallet kan vi tinka oss att hon har haft gott om
tid att iaktta situationen, analysera den och inpréinta den i minnet. b) Hur ndra har personen
befunnit sig hiandelserna, till exempel sett en brand pa avstand eller pa nira hall eller
bevittnat en regeringskris utifran eller som en regeringsmedlem? c) Har hon befunnit sig i
ett tillstand som underlittat eller forsvarat siakra iakttagelser, till exempel varit chockad,
omtdcknad, forvirrad, uttréttad, ointresserad, paverkad av massuggestion etcetera?

6 Hur lang tid har forflutit mellan iakttagelserna och nedtecknandet av dem? Har
observatoren till exempel antecknat om regeringskrisen medan den pagick eller beskrivit
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den aratal efterat i sina memoarer? Kan glomska ha satt in sa att viktiga detaljer har fallit
bort eller omformats? Kan vi dnda lita pa skildringen i sina huvuddrag? Tiden spelar
forstas olika stor roll for olika delar av ett hiandelseférlopp. Vad nagon har lovat oss
glommer vi kanske inte men vl hur orden exakt foll.

7 For en primarkilla dr det vidare viktigt att veta: Har uppgiftslimnaren pdverkats utifrdn i
sitt sétt att beskriva nagot som hon iakttagit? a) Har hon talat om saken med andra innan
hon lamnat sitt vittnesmal? Da ér hennes iakttagelser kanske inte lingre hennes egna. Vi
kan sdga att primarkéllan i det hér fallet delvis blir en sekundirkélla. b) Har hon kanske
overtagit en firdig form for att formedla stoffet, till exempel att strukturera det som en
spannande historia med dramatiska kontraster och en tydlig rollférdelning mellan hjéltar
och skurkar? Det kan ske genom inflytande fran exempelvis folklig berittarkonst eller
mediernas mallar for att presentera konflikter. Leder dessa typer av paverkningar till att
trovirdigheten minskar genom beroendeforhallanden som undergréver killans integritet?

8 For en sekundirkilla kan du fraga: Vilka killor stodjer den sig pa? a) Identifierar den sina
killor? Ar identifikationerna tydliga och korrekta? Eller ir de s vaga att de ir svéra att
kontrollera? Verkar texten rentav gripa sin uppgifter ur luften? b) Hur ursprungliga killor
vilar stodet pa — primérkillor eller andra sekundirkillor (kanske upplysningar i tredje eller
fjarde hand eller annu mer avldagsna, som nir ett rykte sprider sig eller en hiandelse
formedlas fran generation till generation i en lang muntlig tradition)? c) Verkar kéllorna
palitliga? Varfor (inte)? d) Verkar texten aterge dem neutralt och korrekt? Helst bor du
kontrollera saken genom att g4 till kiillorna och undersoka dem. Oppnar de sig for andra
och kanske rimligare tolkningar? e) Har den valt ut dem pa ett allsidigt sitt? Nyhetsartiklar
eller reportage om konflikter kan aterge tva motsatta standpunkter for att fa ’balans”. Men
blir det sidkert representativt? Kan man anta att vissa killor har undertryckts, som skulle ha
gett en annan bild? f) Har texten ett kritiskt eller kanske ett godtroget forhallande till sina
killor? Bedomer den deras palitlighet? Ger den skl for sin uppfattning?

9 Kan det ha uppstatt missforstand eller andra oavsiktliga forvanskningar pa vigen fran
primérkalla till sekundirkilla? Kan till exempel en intervjuad ha missuppfattat en fraga
och intervjuaren svaret? Har det funnits en kulturbarriir att overbrygga, som nér svensk
press aterger killor fran andra delar av virlden?

Ursprung

Vad vet du om textens ursprung — varifran den kommer i tiden och rummet, vem som skrivit
den och under vilka omstidndigheter den blivit till? Ar texten vad den utger sig for att vara — ar
den alltsa @kta? Eller dr den kanske forvanskad eller rentav forfalskad?

10 Vilken hirkomst eller proveniens har texten? a) Aterfinns den i en viss textsamling, till
exempel en brevkollektion i ett forskningsbibliotek? b) Har den fran borjan statt tryckt i en
viss publikation, kanske ett visst tidningsnummer eller en viss bok? Var ér den utgiven? c)
Hur gammal ir texten? Kan den dateras? d) Vem eller vilka har producerat den? Vilket
anseende for palitlighet har forfattaren (forfattarna)? e) Finns det nagon som intygar
textens riktighet, som en justeringsman for ett protokoll? Har den rentav flera
undertecknare som vitsordar uppgifternas riktighet? f) Tyder ursprunget pa att det ror sig
om en primdrkdlla eller en sekundcirkclla? Aterges till exempel ett samtal av ndgon som
inte var med vid tillféllet?
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Hur kan svaren pa de hir fragorna paverka din bedomning av textens tillforlitlighet?

11 Ar killan dikta? Svaret beror pa vad kiillan ger sig ut for att vara. Aven en forfalskad
runsten dr dkta som imitation. Kan det till exempel rora sig om en modern efterbildning av
ett gammalt dokument, en text som tillskrivs en viss forfattare men som i sjdlva verket har
skrivits av en annan eller ett yttrande som relateras till ett annat sammanhang &n det dér det
faktiskt forekom?

12 Har en primir text, som det manus en forfattare 1amnat ifran sig, dndrats och kanske
forvanskats pa olika sitt, till exempel genom att avskrivas eller avtryckas slarvigt eller
felaktigt, utséttas for en hardhént redigering eller liknande? Ror det sig om sma eller stora
andringar eller ingrepp? Hur paverkar de textens tillforlitlighet som informationskilla?

13 Under vilka omstindigheter uppstod texten? Skrevs den kanske under tidspress, s att det
l4tt kan ha insmugit sig sakfel i den (géller ofta for journalistik)? Fanns det sma eller goda
resurser for faktakontroll? Har texten genomgatt nagon form av granskningsprocess, som
till exempel den som en avhandling eller en vetenskaplig artikel brukar underkastas?

14 Vilken roll har forfattaren (forfattarna) haft i forhallande till de skildrade hindelserna?
Har hon haft en "neutral” askadarroll, till exempel den som en reporter forutsitts inta?
Eller har forfattaren sjdlv varit en medaktor eller en part i malet med en mojlig anledning
att forsvara en viss bild av forloppet som stimmer med hennes intressen, kanske som en
politiker som skildrar sitt politiska liv eller tva som tvistar infor rétta?

15 Ivad man ser texten hiandelserna ur sin upphovsmans speciella synvinkel? Har forfattaren
haft ett uppdrag eller en stéllning som fatt henne att notera vissa saker snarare &n andra?
Det kan gilla till exempel ocksa en nyhetsbyra — i regel har de flesta av dem ett klart
visterldndskt perspektiv. Hur kan det paverka killans tillforlitlighet? Skulle texten kunna
kompletteras med andra killor med andra perspektiv for att vi ska fa en mer fullodig
information?

16 Har forfattaren haft en tillricklig kompetens for att kunna gora sidkra och palitliga
iakttagelser och bedémningar? Ar hon till exempel fackman inom det omride som saken
giller?

17 Har textens upphovsman haft en yttre maojlighet att siga sanningen? Eller kan tvingande
yttre omstiandigheter ha hindrat henne fran det, till exempel nérvaro av censur eller
patryckningar?

Funktion

Vilken funktion har texten i sitt sammanhang? Vad betyder det for dess troviardighet som
kélla for den information som du soker? Kan funktionen bidra till att ge texten en viss tendens
som snedvrider dess framstéllning?

18 I vilket syfte verkar texten ha skrivits? Ar det till exempel for att rittfirdiga forfattarens
handlingssitt i en viss situation eller for att forfakta en omhuldad asikt? Eller ror det sig
kanske om ett forhandlingsutspel dér parterna inte kan vintas uttrycka sin uppriktiga
mening? Kan syftet gora att forfattaren tenderar att aterge det hon skildrar pa ett sitt som
inte 6verensstimmer med de faktiska forhallandena, till exempel idealiserande for att sjalv
komma i bittre dager eller manipulativt for att fa det att stimma med sin forutfattade
mening?
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19 Riktat sig texten till ldsare som kan formodas vara vdl insatta 1 det som texten handlar om,
sa att forfattaren av den anledningen maste akta sig for att avvika fran en korrekt
beskrivning?

20 Den som beskriver en hiandelse kan ha statt i ett beroendeférhallande till dem som hon
talar till, vilket forsvarar en objektiv rapportering. Det kan rora sig om bade vinskap och
ridsla. Kan hdnsyn till ldsarna paverka tillforlitligheten? Kan uppgiftslimnaren till
exempel vilja undvika att sdra? Eller vara man om att gora ett gott intryck?

21 Ror det sig om ett offentligt dokument eller ett privat (brev, dagboksanteckning)? Och i
det forra fallet, dr det ett utkast eller en slutgiltig version? Vad kan det betyda for
tillforlitligheten? Kan vi rdkna med storre uppriktighet i ett privat dokument? Eller storre
subjektivitet och slarv med fakta?

22 Vilken genre tillhor texten? Olika genrer kan ha olika grad av tillforlitlighet. Det som star
i ett kaseri eller en politisk stridsskrift tillskriver vi kanske en ldgre trovdardighet @n det som
stir i en nyhetsartikel eller en vetenskapliga avhandling. Ar det en genre som nir texten
skrevs hade hoga krav pa sig for saklig korrekthet?

Yttre stod och inre konsistens

Vilket samband har killan med allmint kinda forhéallanden och med andra dokument fran
samma tid? Och hur hénger dess olika uppgifter ihop med varandra?

23 Ar det som stir i texten sannolikt givet vad vi vet i 6vrigt om den friga som det giller?
Tank samtidigt pa att texten kan utmana vad vi slentrianmaéssigt tar for givet och ge oss
anledning att omprova det.

23 Stammer textens uppgifter med uppgifter som vi har fran andra killor med andra
upphovsmin? Om inte, hur ska vi 16sa motsidgelsen? Ska vi ge vitsord at texten eller at de
andra killorna? Séarskilt starkt brukar stodet anses vara om det kommer fran killor med en
motsatt tendens i 6vrigt (och dirfor kanske obenédgna att manipulera fakta at samma hall
som den givna texten).

24 Vet vi nagot om hur samtiden uppfattade texten? Bedomdes den som tillforlitlig eller fick
den kritik och inviandningar?

25 Vilken inre konsistens (= motsigelsefrihet) har killan? Hor ror det sig om en inre
kallkritik i motsats till en yttre. Innehaller texten sjdlvmotsigelser eller andra
egendomligheter som kan fa oss att tvivla pa dess uppgifter? Har forfattaren limnat
motstridiga upplysningar i andra texter, till exempel oforenliga versioner av samma
héndelseforlopp?

Sammanfattande virdering

Den tillforlitlighet som vi tillskriver en killa kan vi kalla for dess trovdrdighet. En killkritisk
analys av en text mynnar ut i ett utlatande om dess trovérdighet. I hur hog grad fortjanar den
var tilltro?

26 Hur vill du sammanfatta din bedomning av textens trovirdighet? Verkar den alltigenom

palitlig, trovirdig bara i vissa avseenden men inte i andra eller tvivelaktig fran borjan till
slut? Motivera din uppfattning.
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27 Vilka slutsatser om texten som ldmning drar du av din analys av den som berittande
killa? Vittnar den till exempel om att forfattaren dr slarvig eller noggrann, okunnig eller
belist, att hennes tdnkande firgas av vissa doktriner, varderingar, forutfattade meningar
med mera?

28 Kan dina egna sympatier eller antipatier for forfattaren eller hennes standpunkt ha
paverkat din bedomning av hennes trovirdighet? Hir viander du din kritiska blick mot dig
sjalv.

Kompletterande analyser

1 Strukturell analys: Se pa situationskontexten (nér skrevs texten — kort eller lang tid efter
de hindelser som den aterger? hor texten till en verksamhet dir tillforlitlig information &r
viktig? har texten en sdndare som kan forvintas lamna vederhéftig information? har texten
mottagare som kriver saklig information och kan avsloja ovederhiftigheter? har texten ett
medium som utsitter den for kritisk granskning och faktakontroll?), den intertextuella
kontexten (ingar texten i en storre diskurs som stodjer den? dr texten fargad av andra texter
snarare @n av forfattarens egna iakttagelser?), kulturkontexten (har texten tillkommit i ett
mote mellan olika kulturkontexter som kan inbjuda till missforstand?).

Se pa den ideationella strukturen (tar texten upp vissa teman som ir relevanta for mnet
men uteldmnar andra? innehaller texten propositioner som motséger varandra eller som
strider mot vad som annars ar ként eller ter sig rimligt och sannolikt? har texten ett
forfattarperspektiv som passar till dess innehall, till exempel sa att forfattaren faktiskt har
kunnat ha en inblick i alla de fragor och forhdllanden som texten tar upp? fiargas textens
amnesbehandling av nagot ideologiskt eller teoretiskt perspektiv som kan minska tilltron
till dess faktarapportering och faktatolkning?).

Se pa den interpersonella strukturen (innehaller texten sprakhandlingar som tyder pa att
forfattaren inte 4r nagon neutral observator av det som hon skriver om? soker hon paverka
lasaren med argument eller intar hon en strikt neutral héllning till de fakta som hon
presenterar? verkar forfattaren vilja uppna en social relation till ldsaren, till exempel en
6dmjuk eller artig hallning, som kan paverkar hennes benzgenhet att 1imna korrekta
sakuppgifter? rojer forfattaren viarderingar i texten, till exempel ett starkt avstandstagande
fran nagon omtalade person, som kan paverka var tillit till textens uppgifter? har texten
inbaddningar av yttranden fran andra personer och hur starkt verkar dessa priaglade av
forfattarens eget drende och egen rost?).

2 Stilanalys och komparativ analys: Ror det sig om en anonym text? Eller en som
misstinks for att vara en forfalskning? Att undersoka stilen i en text kan bidra till att
identifiera forfattaren genom jamforelser med andra skrifter av hennes hand.

3 Fallasianalys: Gor sig forfattaren skyldig till tankefel, som kan paverka textens viarde som
informationskélla?

3 Propagandaanalys: Har texten drag av propaganda som minskar dess trovérdighet?

4 Ideologikritisk analys: En ideologikritisk analys kan vara av intresse for att uppticka en
eventuell dold tendens i en kélla. Ett informationsmaterial visar sig kanske vara politiskt
vinklat. Hur paverkar det var tilltro till de uppgifter som det limnar?

5 Kunskapskritisk analys: En killkritisk analys kan ses som en del av en kunskapskritisk
analys. Vilka metoder anvénder sig forfattaren av for att skapa kunskap om de forhallanden
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som hon beskriver? Kan vi lita pa dessa metoder som ett sitt att fa fram korrekta fakta och
tolkningar av deras innebord och sammanhang?

6 Hermeneutisk analys: Eftersom det giller att tolka texter, dr en hermeneutisk analys
viktig. Vad star det egentligen i kéllorna? Kan det tydas pa olika sétt? Forst om vi vet det
blir det meningsfullt att tala om textens tillforlitlighet.

7 Filologisk analys: Har du fatt en korrekt version av det dokument som du analyserar? Och
hur ska dokumentet forstas mot bakgrund av sin tids forhallanden? Genom att svara pa de
fradgorna 4r en filologisk analys viktig for en killkritisk granskning, sérskilt av texter fran
dldre tid. Finns din text i flera versioner? Da kan en filologisk analys hjilpa till att bedoma
vilken som dr mest tillforlitlig.

8 Oversittningsanalys: Ar din text en 6versittning? Da kan du inte undersika textens
tillforlitlighet utan att ocksa granska oversittningens riktighet.

Att skriva

Skriv en text dir du argumenterar for (eller for och mot) en tes. Utga fran vad ”du redan vet”.
Skriv sedan en ny version av samma text, diar du letar efter killor for dina pastaenden. Kan du
ocksa finna killor som talar mot dem? Notera om kéllorna &r priméra eller sekundéra,
diskutera hur de kan tolkas och bedom deras tillforlitlighet.

Litteratur

En utforlig genomgang av kallkritik med manga och fylliga exempel finns i:
Thuren, T. Kdllkritik. Almquist & Wicksell, Stockholm, 1997.

Viktiga synpunkter pa kéllkritik finns ocksa i:

Kjeldstadli, K. Det forflutna dr inte ldngre vad det en gang var, s. 163-183. Studentlitteratur,
Lund, 1998.

Evans, R.J. Till historiens forsvar. SNS forlag, Stockholm, 2000.

"Kallkritisk analys" frain www.studentlitteratur.se/metoderforbrukstextanalys 9



